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Hoe maak je een werkstuk...
… Over de heksenvervolgingen?
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Inleiding

Wij hebben ervoor gekozen om ons profielwerkstuk over het verloop van de heksenvervolgingen (tussen ongeveer 1300 en 1700) te houden. Toen werd duidelijk dat wij in plaats van en standaard profielwerkstuk, ook een alternatieve opdracht konden doen. Hier waren wij direct heel erg enthousiast over. Museum de heksenwaag had wel een idee voor een alternatieve opdracht: het maken van een deel van hun website, gericht op jongeren die een werkstuk over heksenvervolgingen willen schrijven. Deze opdracht leek perfect, dus zijn we er direct mee aan de slag gegaan.

Om te beginnen hebben we een Plan van Aanpak gemaakt, en van daaruit zijn we gaan werken. Het doel was om een goede en bruikbare handleiding te maken voor jongeren die een werkstuk over heksenvervolgingen willen houden. Ons Plan van Aanpak luidt als volgt:

1. Lees veel sites en boeken en bepaal of ze betrouwbaar zijn.
2. uitleg maken voor het herkennen van betrouwbare informatie.

3. bedenk een handige indeling voor een werkstuk over heksenvervolging en zet het op papier.

4. Leg uit (formuleer) hoe je een werkstuk maakt.

5. Bepaal het niveau en de leeftijdscategorie van de boeken.

6. Geef uitleg over sites als wikipedia en scholieren.com en de betrouwbaarheid van deze sites.

Met dank aan

Natuurlijk hebben wij ons profielwerkstuk niet kunnen maken zonder de hulp van verschillende mensen. Daarom hebben wij gekozen die mensen hier te bedanken. 

Allereerst de directie van museum de Heksenwaag omdat zij ons deze kans wilden geven om dit te doen. En vooral dir. Mw. Blake voor de tijd die ze voor ons vrijgemaakt heeft, en de ideën die ze ons gegeven.

Meneer Vos, onze profielwerkstuk begleider zijn we ook een bedankje verschuldigd. Dankzij hem hebben we deze opdracht in de eerste plaats gekregen, en elke keer dat we vastliepen, hielp hij ons weer op weg.

En natuurlijk moeten we onze ouders ook bedanken, voor hun hulp. Sophie’s vader voor het controleren en bekritiseren van ons profielwerkstuk. Claudia’s moeder voor het helpen bij het vinden van boeken over de heksenvervolgingen op basisschool niveau. En als laatste Sophie’s moeder, die ons helemaal naar Oudewater heeft gebracht om daar te bespreken wat we precies moesten doen. Dat ze op de terugweg een steen op de vooruit kreeg en het opeens niet zo leuk meer vond, zullen we maar vergeten. Sorry voor de voorruit nog! (was dit misschien een heksenstreek?)

Werkstukhandleiding Heksenvervolging

Welkom bij de werkstuk- of werkstukhandleiding heksenvervolging. Deze handleiding geeft duidelijke richtlijnen over hoe een werkstuk over heksen en heksenvervolgingen kan worden gemaakt. Ook bevat het een literatuurlijst met bruikbare boeken en een aantal bronnen om te gebruiken voor je werkstuk.
 
Voorbereiding
Allereerst maak je een plan van aanpak. Je bedenkt een duidelijke hoofdvraag die volledig omvat waar jouw werkstuk over zal gaan. Vervolgens maak je een aantal deelvragen die de hoofdvraag opdelen, denk eraan dat je vraagstelling duidelijk is. Als dus de deelvragen beantwoordt zijn, is ook de volledige hoofdvraag beantwoordt. Je gebruikt de deelvragen voor het maken van hoofdstukken, per hoofdstuk behandel je een deelvraag.
 

Eerste onderzoek
Vervolgens ga je je inlezen. Je haalt boeken uit de bibliotheek (zie ook literatuurlijst) en leest ze globaal door. Dan haal je de boeken of hoofdstukken eruit die waarschijnlijk voor jouw deelvragen van pas komen en die ga je grondig lezen. De kernwoorden schrijf je op, zodat je niet direct weer vergeet wat je gelezen hebt. Ook schrijf je op wat je in welk boek hebt gelezen, zodat je het later nog kunt terugvinden.
Ditzelfde kun je doen met websites, hoewel je wel erg voorzichtig moet zijn met welke sites je gebruikt: niet alle sites zijn betrouwbaar. Als een site zelf is gemaakt door iemand als hobby is de site vaak onbetrouwbaar. Meestal zie je dat in de naam van de site al terug.
Ook lees je je in de tijd waarin de heksenvervolging plaatsvond, zodat je meer weet over de verdere omstandigheden waarin men leefde in die tijd. Zo is het makkelijker te verklaren waarom mensen bepaalde beslissingen aangaande heksenvervolgingen hebben genomen. Dit komt doordat iedereen standplaatsgebonden is: Alles wat iemand doet, schrijft of denkt hangt samen met de tijd en plaats waarin deze persoon leeft.
Verder is het de bedoeling dat je niet direct iets klakkeloos voor waar aanneemt als je iets leest, je moet ‘verder kijken dan je neus lang is’. Als je bijvoorbeeld een aanleiding vindt voor een bepaalde handeling, wil dat niet zeggen dat dat het enige is waardoor dit komt. Er kan altijd een dieper liggende oorzaak zijn. Daarbij moet je duidelijk onderscheid maken tussen die twee: Een oorzaak is de diepere achterliggende gedachte of frustratie. De aanleiding de vraag beantwoordt “waarom gebeurt of escaleert dit juist op dit specifieke moment?”

Controle eerste onderzoek
Als je een aantal boeken en sites hebt gelezen bekijk je nog een keer je hoofd- en deelvragen, controleer of de deelvragen nog steeds uitvoerbaar lijken: heb je voldoende informatie kunnen vinden over elke deelvraag? Als je over een deelvraag niet genoeg informatie hebt gevonden, kun je een nieuwe deelvraag formuleren. Hierbij let je wel op of je over deze deelvraag dan wel voldoende informatie hebt. Desnoods kun je nog even verder zoeken, specifiek naar deze deelvraag.
 
De lezer van je werkstuk
Voordat je begint met schrijven, moet je je afvragen voor wie je het schrijft. Wat weet degene voor wie je het schrijft eigenlijk al van heksenvervolgingen? Als die persoon of personen nog niets weten van heksen of heksenvervolgingen moet je misschien ook een definitie van hekserij in je werkstuk verwerken. Als iemand daarentegen al veel over heksen en heksenvervolgingen weet, kun je je werkstuk naar een hoger niveau tillen en alleen de moeilijkere aspecten behandelen.
 
Schrijven
Als je dit allemaal hebt gedaan, kun je beginnen met schrijven, dit pak je als volgt aan:
De inleiding
Begin de inleiding met een algemene beschrijving van het onderwerp. Zorg ervoor dat het interessant is, maar niet al de volledige inhoud van je werkstuk verklapt. Het doel is dat je in de inleiding ervoor zorgt dat de lezer heksenvervolgingen boeiend vindt, zo boeiend zelfs, dat hij graag meer over heksenvervolgingen wil weten en daarom de rest van de werkstuk gaat lezen.
Ook vertel je in de inleiding wat je precies aanspreekt in de heksenvervolgingen en waarom dit je zo aanspreekt, en dat dit ertoe heeft geleid dat je een hoofdvraag en een aantal deelvragen hebt bedacht. 

Beschrijf de hoofd- en deelvragen. Dit kan op een opsommende manier, maar ook op een beschrijvende manier: je verpakt dan je deelvragen in een verhaal.
De hoofdstukken
Het schrijven van de hoofdstukken is het belangrijkste voor je werkstuk. Dit is per slot van rekening waar het allemaal om draait. In elk hoofdstuk behandel je één van de deelvragen die je al eerder gekozen hebt.
Verwerk in je hoofdstuk zoveel mogelijk informatie die je hebt gevonden over deze deelvraag, maar wel alleen de deelvraag. Betrek er niet ineens andere onderwerpen of andere deelvragen bij, dan wordt het onduidelijk. Zorg ervoor dat je hoofdstuk interessant is. Dit doe je door steeds nieuwe interessante feiten naar voren te brengen en niet langer dan nodig bij één feit blijft hangen. Als je je hoofdstukken maakt, moet je ook steeds in het oog houden dat je een logisch verhaal maakt, dus een logische volgorde. Binnen je hoofdstuk moet de volgorde uiteraard kloppen, maak de volgorde van de hoofdstukken onderling ook. Verder moet je goed in het oog houden dat je geen informatie dubbel vertelt. Als je in een hoofdstuk al gedetailleerd hebt verteld hoe de weegmethode in Oudewater in zijn werk ging, hoef je dat in een volgend hoofdstuk niet opnieuw te doen. Je kunt het hooguit nog even kort aanstippen.
Let erop dat de informatie die je in een hoofdstuk verwerkt, niet allemaal afkomstig is van dezelfde bron. Gebruik verschillende invalshoeken.
 
De conclusie
De conclusie is bedoeld om achteraf een korte samenvatting te geven van je werkstuk, en je hoofdvraag te beantwoorden.
Je begint met een kort verhaal over het onderwerp, waarin je je hoofdvraag verwerkt. Je kunt je hoofdvraag ook los noemen. Vervolgens geef je antwoord op de hoofdvraag. Doe dit niet in één zin, maar gebruik elementen uit elk hoofdstuk. Houd wel in het oog dat je conclusie een samenvatting is. Dit betekent dat je niet heel uitgebreid op deelonderwerpen ingaat en dat je geen nieuwe informatie te berde brengt. Als je veel hoofdstukken hebt, is het antwoord op de hoofdvraag erg lang als je elementen uit elk hoofdstuk gebruikt. Daarom zou je onder je antwoord nog een korter antwoord kunnen geven (“dus, ….”). Dit maakt duidelijk wat precies de kern van je werkstuk is.

Plagiaat en Voetnoten
Als je je werkstuk maakt, mag je er geen grote stukken tekst in zetten die je letterlijk kopieert vanuit boeken of websites, dat is plagiaat. Je doet dan alsof jij het hebt geschreven terwijl dat eigenlijk niet zo is. Alles wat op internet staat en alle boeken hebben een copyright, dit betekent dat de makers je kunnen aanklagen als je zomaar iets kopieert wat zij hebben gemaakt.

 Als je toch een zin wilt citeren uit een boek of website, kun je gebruik maken van een voetnoot. Je zet een nummertje schuin boven de zin die je citeert, en onderaan de bladzijde zet je uit welk boek (of site) je het hebt gekopieerd. Dat doe je in word als volgt: kies in het menu “Invoegen” de optie “Verwijzingen” en klik op “Voetnoot”: Voorbeeld 

Literatuurlijst
Alle websites en boeken die je voor je werkstuk hebt gebruikt, verwerk je in de literatuurlijst. Op die lijst zet je precies de titel van het boek, de schrijver, de plaats waar het boek gedrukt is en het jaar van uitgave. Een website vermeld je zo precies mogelijk, het liefst het hele adres dat in je browser staat, zodat je leraar het nog kan terugvinden.

Indeling van een werkstuk
Er zijn verschillende manieren om een werkstuk in te delen. Die zullen we nu noemen.
1. Je kan het werkstuk chronologisch indelen. Dan beschrijf je bijvoorbeeld in het eerste hoofdstuk de aanloop tot de heksenprocessen, in het tweede hoofdstuk de periode dat de vervolgingen op hun hoogstepunt waren, en in het derde hoofdstuk beschrijf je de tijd dat de processen eindigden. Dit is een goede manier om een werkstuk te maken, aangezien de lezer dan goed door heeft hoe het is gebeurd, en hoelang het heeft geduurt.

2. De hoofdstukken kunnen ook allemaal een ander onderwerp behandelen. Bijvoorbeeld: 

   1.Wat is een heks en waarom geloofde men in ze? 

   2.Hoe wist men wie heksen waren en wat werd er met de heksen gedaan? 

   3. Hoe verliepen de heksenvervolgingen? 

   4. Hoe en waar eindigden de heksenvervolgingen?

Dit is de werkstukindeling die de meeste scholieren gebruiken. Het is de meest simpele manier om een werkstuk in te delen, aangezien je je steeds maar op een klein deel van het onderwerp hoeft te concentreren.
3. Je kunt ook, net zoals de schrijver Baschwitz heeft gedaan in zijn boek ‘heksen en heksenprocessen’, wat later wordt behandeld bij de boekenlijst, onderscheid maken per land. Dit is een lastigere indeling van een werkstuk, aangezien het indelen per land niet betekent dat de informatie niet chronologisch gegeven moet worden. Je moet dus drie dingen tegelijk doen:

1. Kijken of de informatie gaat over het goede land

2. Zorgen dat je het chronologisch verteld

3. Je moet de algemene onderwerpen die in elk land voorkwamen, ook in elk hoofdstuk noemen. 

 Maar, ook al is het een lastige manier van schrijven, het is ook een goede manier. Je belicht het onderwerp op een andere manier, waardoor veel dingen waarschijnlijk duidelijker zullen worden dan wanneer je het op een van de andere genoemde manieren schrijft. 

Betrouwbaarheid van websites 
Betrouwbare websites zijn niet altijd makkelijk te vinden en herkennen. Wel kun je als je goed oplet de onbetrouwbare sites er meestal uit vissen.
Als een site in de link al de naam van de maker heeft staan, kun je direct zien dat deze site zelfgemaakt door iemand, waardoor de site meestal niet betrouwbaar is. Hoewel iemand het misschien goed heeft geprobeerd te doen, kun je er nooit vanuit gaan dat alle feiten kloppen, geen enkel professioneel persoon heeft de feiten gecontroleerd. 
 
Aan de hoeveelheid informatie die op een website te vinden is, kun je ook zien of de site betrouwbaar is. Als er erg weinig informatie op staat, kan het zijn dat de informatie op zich wel klopt, maar dat het buiten de context (samenhang van het verhaal) niet helemaal goed begrepen wordt. Vervolgens zet je het verkeerd in je werkstuk klopt de informatie dus niet meer. Hierdoor is het niet handig om sites met weinig tekst te gebruiken.
 
Boeken zijn altijd betrouwbaar. Dit komt doordat voor een boek gedrukt wordt of in een bibliotheek wordt uitgeleend alle informatie wordt gecontroleerd. Daarom is het altijd goed om boeken te gebruiken voor een werkstuk. In 2009 weten we meer dan in 1960, neem daarom geen aantallen slachtoffers over. De aantallen zijn niet zeker bij een oud boek. Al je websites gebruikt voor je werkstuk, vergelijk dan altijd je informatie met de informatie die je in boeken hebt gevonden met de informatie van de websites. Als de informatie niet met elkaar klopt is de website niet betrouwbaar en moet je een andere website zoeken.
 
Wikipedia en scholieren.com zijn veel gebruikte bronnen als het gaat over bijna alles wat scholieren moeten schrijven voor school. Maar deze sites zijn eigenlijk niet betrouwbaar. Het is natuurlijk erg makkelijk om deze twee sites te gebruiken als bron, er staat namelijk erg veel informatie op. Maar allebei deze sites zijn gebaseerd op de inbreng van buitenstaande personen.
 
Websites
Op Wikipedia kunnen de informatiestukken worden geschreven en gewijzigd door iedereen met een internetverbinding. Hierdoor is het niet zeker dat alle informatie correct is.  Daarom moet je niet zomaar aannemen dat de informatie op Wikipedia klopt.
 
Op de Wikipedia site staat het volgende geschreven:
‘Wikipedia is een experimenteel gemeenschapsproject en verschilt tot nu toe van alle andere encyclopedieën op het web. We weten dus nog niet hoe betrouwbaar het eindresultaat zal zijn, zo er al een eindresultaat komt. Je kunt dit het beste zelf beoordelen aan de hand van de artikelen. Dit project groeit met de dag en iedereen schaaft eraan mee. De Engelstalige Wikipedia is al zó ver, dat je een redelijke indruk van het uiteindelijke resultaat kunt krijgen.’
 
Er wordt dus al gezegd dat je zelf erg goed moet oppassen of iets betrouwbaar is. Het kan zomaar dat er informatie verstrekt wordt die niet waar is. 
 
Net zoals bij Wikipedia kan op scholieren.com informatie geplaatst worden door iedereen die informatie heeft over een bepaald onderwerp. Maar bij scholieren.com zijn het meestal scholieren die hun werkstukken op de site plaatste. Hiervan kan dus niet met zekerheid gezegd worden of de informatie klopt.
Op scholieren.com staat het volgende geschreven:
‘Door het grote aanbod aan verslagen worden ze alleen globaal gecontroleerd op spelfouten. De inhoud controleren wij niet!’ 
Ook als er complete onzin wordt verteld in een van de werkstukken, scholieren.com controleert zelf dus niet. Als er fouten in de tekst staan moeten bezoekers van de site dit melden, en pas dan wordt er naar gekeken door scholieren.com.
Boeken

Als je een werkstuk maakt zul je gebruik moeten maken van boeken om informatie in te winnen. Wij hebben een aantal boeken gelezen en hebben beoordeeld of het een bruikbaar boek is.
Heksenvervolgingen

Drs. J. E. Toussaint Raven
Fibula-van Dishoeck, Bussum
1972

Niveau: HBO

Dit boek beschrijft een onderzoek naar waarom de heksenvervolgingen op hun hoogtepunt waren in de 2e helft van de 16e eeuw en de 1e helft van de 17e eeuw. Ook wordt er verteld over hoe het kan dat het geloof in heksen is ontstaan en waarom het vervolgen en straffen van heksen totaal geaccepteerd werd. In dit boek wordt gebruik gemaakt van een methode waarbij gelet wordt op de sociale positie van de beklaagden en de motieven van de vervolgers. Hierdoor wordt er veel terugverwezen naar ‘De Heksenhamer’. Wij raden dus aan ook ‘De Heksenhamer’ te lezen. 

Satans Trawanten Heksen en Heksenvervolgingen

H. M. Beliën en P. C. Van der Eerden
Gottmer, Haarlem
1985

Niveau: Onderbouw VWO, Bovenbouw HAVO

Dit boek is geschreven om de nieuwe bevindingen over de heksenvervolgingen duidelijk weer te geven die zijn gevonden sinds het boek ‘Heksenvervolgingen’ van Toussaint Raven uit 1972 is uitgebracht. Het boek bestaat voor een deel uit verhalen uit de tijd van de heksenvervolgingen. Daardoor krijg je een goed beeld van hekserij in die tijd. Maar er moet wel goed opgelet worden dat de verhalen niet als objectieve bronnen worden gezien. Aangezien de verhalen uit de tijd van de heksenvervolgingen komen, moet er rekening gehouden worden met stand-plaats-gebondenheid. Het 1e deel is erg belangrijk om je te oriënteren op de denkwijze in die tijd. Het 2e deel bevat vooral algemene informatie.

Heksen en Heksenprocessen

Kurt Baschwitz

Arbeiderspers, Amsterdam
1963

Niveau: Bovenbouw VWO, 5 Havo

Dit boek is opgedeelt in verschillende delen, daarbij onderscheid makend per land. Daardoor moet er wel goed opgelet worden dat de gebeurtenissen beschreven in het boek niet chronologisch beschreven zijn. Door het opsplitsen van gebeurtenissen per land is er goed onderscheid te maken tussen de verschillen in hevigheid per land in de heksenvervolgingen. Ook moet er goed opgelet worden welk deel nodig is. Sommige delen bevatten informatie die niet speciaal over de heksenvervolgingen gaan.

De Heksenjacht in Europa  1450-1750

Brian P. Levack

Bandijk, Nijmegen
1987

Niveau: HBO

Dit boek gaat erg in op de verschillende onderwerpen, waardoor het soms moeilijk dood te komen is. Het zijn pagina’s vol met tekst afgewisseld met soms een diagram. Maar het is een erg goed boek als je over een bepaald onderwerp veel wilt weten. Ook worden er onderwerpen in besproken die in andere boeken weinig tot niet worden besproken. Zoals de omvang van de jacht. Er wordt ook onderscheid gemaakt tussen de omvang van de jachten. In het boek wordt er ook verteld over de chronologische en geografische patronen, waardoor je een erg scherp beeld krijgt van hoe de heksenjachten plaatsvonden.

De heksenhamer / Malleus Maleficarum

Henricus Instoris (en Jacobus Sprenger), vertaalt vanuit het Latijn naar het Nederlands door Ivo Gay.
Den Bosch, Voltaire

2005
Niveau: Universitair 

Een beroemd maar berucht boek. Het is een handleiding, geschreven in de tijd van de heksenvervolgingen, voor rechters. Het beschrijft nauwkeurig hoe heksen te vervolgen, martelen en vermoorden.

Ook wordt en uitgebreid “aangetoond” hoe hekserij werkt en waarom men er goed aan doet om heksen te vervolgen.

Interessant om op deze manier het perspectief van de vervolgers te zien, hoewel het een verschrikkelijk boek is dat geleid heeft tot de dood van heel veel mensen.

Heksenwaan

Robin Briggs
Agora, Kampen

1996
Niveau: onderbouw Havo

In het boek wordt de nadruk gelegd op het duidelijk maken dat veel mensen een verkeerd beeld hebben van heksenvervolgingen. Op veel plaatsen in Europa en in een groot gedeelte de geschiedenis bestond hekserij, wist men wie heksen waren, enzovoort. Maar mensen hadden geen last van de meeste “heksen” en waren ook meestal absoluut niet van plan heksen te vervolgen.

NB: Een gedeelte van dit boek is erg interessant maar een gedeelte is niet echt van toepassing voor een scriptie over heksenvervolgingen.
Heksen (Zoeklicht informatief)

Stuart Ross

1997
Niveau: Basisschool groep 5 t/m 8

Het boek staat vol met algemene informatie over hekserij. Voor heksenvervolgingen is het gedeelte van bladzijde 18 t/m 30 heel erg handig. De vervolgingen worden algemeen, simpel en duidelijk uitgelegd.

Heksen en Tovenaars (ooggetuigen)

Douglas Hill

Standaard, Antwerpen

2002

Niveau: Basisschool groep 7+8

In dit boek staat van bladzijde 22 t/m 26 bruikbare informatie, vooral over de methodes die gebruikt werden om heksen te martelen en vermoorden. Verder staat er vrij weinig over de vervolgingen.
Websites

Als je websites op google zoekt, komen een aantal sites naar boven. Wij zullen over een paar hiervan uitleggen of ze betrouwbaar zijn of niet:

http://www.arneym.nl/thema/heksenvervolging/index.html
Is een erg handige en betrouwbare site. Beschrijft het verloop van de heksenvervolgingen. Vooral omgeving Arnhem. De hoofdstukken staan uitgesplitst in “voor 1500”, “rond 1550” en “rond 1600”

http://www.schoolbieb.nl/basisschool_doelgroep/groep_5_en_6/tijd/regenten_en_vorsten_(1600__45__1700)/heksenvervolging_gl
Is zeker een goede site voor als je nog op de basisschool zit. Simpele uitleg over de heksenvervolging voor Basisschool groep 4 + 5 + 6.

http://kunst-en-cultuur.infonu.nl/geschiedenis/17389-de-heksenvervolging-in-salem.html
Is een vrij kort artikel dat vooral gaat over de heksenvervolging in Salem. Bevat vrij weinig informatie, en is niet erg betrouwbaar. Het verhaal is niet heel duidelijk verteld.

http://www.iselinge.nl/Scholenplein/pabolessen/01022fhekserij/heksenve.htm
Deze site is niet betrouwbaar. De site is duidelijk zelfgemaakt door iemand en bevat heel weinig tekst. De kans is groot dat de informatie nooit door iemand is gecontroleerd. Wij raden het gebruik van deze site af.

http://www.schooltv.nl/beeldbank/clip/20040317_heksen01
Heel weinig informatie. Op zich is de site wel betrouwbaar, maar er staat zo weinig bruikbare informatie op dat je er waarschijnlijk niet veel aan hebt.

http://www.dobdenhaag.nl/spin/lessen/heksen/default.htm
De informatie die op deze site staat is gemaakt door een leraar van een school in Den Haag. Het zijn stukken tekst met daarna vragen hierover. Aangezien het voor een school gemaakt is, kan je er van uit gaan dat het betrouwbaar is.

http://www.scholieren.com/werkstukken/9537
Zoals al eerder uitgelegd, is Scholieren.com niet betrouwbaar. Er wordt niet gecontroleerd of de informatie betrouwbaar is. Maar omdat een aantal van de eerst opkomende sites van scholieren.com is, vermelden we het hier ook weer. 

http://nl.wikipedia.org/wiki/Heks_(persoon)
Ook wikipedia is een van de eerst opkomende sites. Dit is, zoals al eerder vertelt, ook geen betrouwbare bron. Soms staat er erg goed bruikbare informatie vermeld, deze moet je alleen wel kunnen herkennen. Zodra je je goed ingelezen hebt in betrouwbare bronnen, kan wikipedia toch erg handig zijn.

http://aladin.bibliotheek.nl/aladin_detail.asp?qpid=101587
Deze site is een soort van online bibliotheek. Opzich goed bruikbaar, maar je moet wel oppassen. Dit stukje is geschreven met als een van de bronnen wikipedia. Dus ook hier is het verstandig eerst in te lezen in een betrouwbare bron.

http://trayafantasyenwicca.web-log.nl/trayafantasyenwicca/heksenvervolgingen/index.html
Deze site is gemaakt door iemand die erg geïnteresseerd is in Wicca. Het is niet zeker of de informatie die deze persoon geeft over de heksenvervolgingen betrouwbaar is. 

Reflectie

Wij hebben veel geleerd van het maken van dit profielwerkstuk. Wat wij hebben geleerd is dat niet iedereen die verdacht werd van hekserij ook direct vervolgd werd, vaak maakte het de buren niet zoveel uit en lieten ze de “heks” gewoon verder gaan met haar leven. Wij hebben altijd gedacht dat zo ongeveer iedereen die een beetje apart was al direct op de brandstapel stond.

Ook hebben wij ons heel erg verbaasd over het boek “de Heksenhamer”, dat boek heeft waarschijnlijk geleid tot de dood van wel heel veel vrouwen, toen het diende als handleiding en rechtvaardiging. Het heeft ons geschokt dat een boek tot zoveel kan leiden.

Het verloop van het maken van het werkstuk is niet altijd even goed gegaan. Doordat wij pas erg laat tot de definitieve opdracht kwamen begonnen we al met een achterstand. We zijn vervolgens erg langzaam op gang gekomen omdat de verwachtingen niet altijd helemaal duidelijk waren. Als we het over zouden kunnen doen zouden we waarschijnlijk iets sneller aan de bel hebben getrokken als we vastliepen of er iets niet duidelijk was.

Toen we eenmaal goed op weg waren en ook lid zijn geworden van de Koninklijke Bibliotheek ging het allemaal veel sneller en kwamen we echt goed op gang. We zijn erg tevreden over hoe we gewerkt hebben sinds alles een beetje duidelijk werd.

Ook hebben we het gevoel goed samengewerkt te hebben: we hebben de taken goed en eerlijk verdeeld, we hebben constant contact gehouden en elkaar telkens alle stukken toegestuurd.

De opdracht zelf vonden we erg leuk om te doen, en het viel uiteindelijk nog best mee: wij hadden van tevoren gedacht dat het wel wat moeilijker zou zijn.

We hebben door deze opdracht ook echt het gevoel iets nuttigs gedaan te hebben, omdat als het op de site geplaatst wordt, er ook daadwerkelijk allerlei mensen gebruik van zullen maken.

We hebben bij veel onderdelen het gevoel gehad dat dit echt heel handig is voor mensen die een werkstuk willen maken, met uitzondering van een paar onderdelen zoals de beschrijving van de websites die omhoog komen als je met google gaat zoeken. Wij hebben sterk het idee dat mensen zich wat dat betreft weinig aan zullen trekken wat wij allemaal zeggen over die sites en gewoon kiezen waar zij zin in hebben. Dat voelde dus een beetje onzinnig, maar voor de rest zijn we heel erg fijn aan het werk geweest, en bleek het zelfs ook nog leuk te zijn een profielwerkstuk te maken.
Logboek
	Datum
	Tijd
	Wat gedaan
	Nuttig?

	Mei&Juni
	1 uur ieder
	Hoofd en deelvragen bedacht. Op een andere bijeenkomst informatie gezocht.
	Nee, uiteindelijk hebben we het niet gebruikt voor het PWS door een andere opdracht.

	Na ophalen proefwerken

(juli)
	2 uur ieder
	Eerste PWS middag, waarbij we gebrainstormd hebben over ons onderwerp. 
	Ja.

	Zomervakantie
	2 uur Claudia
	Boek gelezen.
	Nee, uiteindelijk bleek het niet nuttig.

	15-09-‘09
	1,5 uur ieder
	In de PWS-middag Oudewater gemaild, aangezien we een nieuwe opdracht hadden.
	Een beetje, het enige wat we op dat moment konden doen was het mailen.

	11-10-‘09
	3 uur ieder
	Oudewater bezocht en afgesproken met de mensen daar wat we precies gingen doen.
	Ja, zo werd het voor ons wat duidelijker wat we moesten doen.

	13-10-‘09
	1,5 uur ieder
	In de PWS-middag informatie gezocht over hoe je een werkstuk maakt.
	Ja, we hebben informatie gevonden.

	03-11-‘09
	1,5 uur ieder
	Bij een andere PWS-groep gezeten, allebei een stuk geschreven. 
	Ja en nee, uiteindelijk gebruiken we een deel niet van wat we geschreven hebben.

	4/5-11-‘09
	3 uur ieder
	Allebei apart ongeveer 3 uur gewerkt aan waar we op 3 november ook al mee bezig waren.
	Ja, we hebben allebei nog 1 à 2 kantjes bijgeschreven.

	19-11-‘09
	4,5 uur ieder
	In de Koninklijke Bibliotheek gewerkt. Vooral boeken doorgenomen of ze bruikbaar waren.
	Ja, we hebben daar gelezen, en boeken meegenomen om thuis te lezen.

	22-11-‘09
	2 uur Sophie
	Gelezen en boek beoordeeld.

Satans Trawanten
	Ja.

	24-11-‘09
	1,5 uur ieder
	PWS- middag, we zijn begonnen aan 2 hoofdstukjes. (‘Betrouwbaarheid van websites’ en ‘Wikipedia en scholieren.com’)
	Nee, we hadden te weinig te doen en we hebben later de hoofdstukken moeten herschrijven.

	25-11-‘09
	1,5 uur Claudia
	Gelezen en boek beoordeeld.

Heksenwaan
	Ja.

	26-11-‘09
	3 uur Sophie
	Heksenvervolgingen gelezen en beoordeeld.
	Ja.

	26-11-‘09
	1,5 uur Claudia
	In de Koninklijke Bibliotheek gewerkt en gereserveerd boek opgehaald. Heksenhamer.
	Ja.

	28-11-’09
	1,5 uur Claudia
	Lezen Heksenhamer.
	Ja.

	29-11-’09
	2 uur Sophie
	Lezen Heksen en Heksenprocessen
	Ja.

	29-11-‘09
	2 uur ieder
	Zoeken naar boeken van basisschool niveau. En herschreven hoofdstukken.
	Nee, weinig boeken gevonden. Ja, de Hoofdstukken zijn verder af.

	01-12-‘09
	1,5 uur ieder
	In de PWS-middag allebei gewerkt aan de handleiding.
	Nee, we hadden weinig te doen maar we moesten verplicht gaan.

	02-12-‘09
	2,5 uur Sophie
	De Heksenjacht in Europa gelezen en beoordeeld.
	Ja, dit was het laatste boek dat gelezen moest worden.

	03-12-‘09
	3 uur ieder
	Beoordelen van overige boeken en dingen controleren.
	Klein beetje, we deden er te lang over.

	08-12-‘09
	30 min Sophie
	Schrijven over mogelijke indelingen van een werkstuk.
	Ja.

	08-12-‘09
	2 uur Claudia
	Inleiding schrijven, boeken voor basisschool beoordelen, websites zoeken, “voetnoten en literatuurlijst” schrijven.
	Ja.

	12-12-‘09
	1 uur Sophie
	Met vader alles wat we hebben gecontroleert op spelfouten/zinsbouwfouten/ relevantie van geschreven tekst.
	Ja, er waren een paar dingen die verbeterd moesten worden.

	13-12-‘09
	2 uur Claudia
	Websites zoeken en beoordelen, deel van reflectie schrijven, verbeteringen in handleiding+inleiding aangebracht. 
	Ja.

	13-12-‘09
	1 uur Sophie
	Sites gezocht en beoordeeld, Met dank aan... geschreven.
	Ja.


� Voorbeeld
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